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1. Wprowadzenie

Krajowy plan na rzecz na rzecz energii i klimatu na lata 2021-2030 wraz z zatacznikami
zostal opracowany przez rzad Polski w wypekieniu obowigzku wynikajacego
z rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2018/1999 z dnia 11 grudnia
2018 r. w sprawie zarzadzania unig energetyczng i dziataniami w dziedzinie klimatu oraz
innych regulacji Unii Europejskich.

Jest to dokument strategiczny opisujacy krajowe zatozenia i cele oraz polityki i dzialania
w zakresie wdrazania pieciu wymiarow unii energetycznej: bezpieczenstwo energetyczne
(1), ktére w ocenie autorow jest ,obszarem priorytetowym z perspektywy polskiej racji
stanu i stabilnego rozwoju gospodarczego kraju”; efektywnos$¢ energetyczna (2);



wewnetrzny rynek energii (3); badania naukowe, innowacje i konkurencyjnos¢ (4) oraz
obnizenie emisyjnosci.

Projekt ,Krajowego planu na rzecz energii i klimatu” podlegat szerokim konsultacjom
w terminie 14 stycznia - 18 lutego 2019 r, do ktérych zostato zaproszonych ponad 80
podmiotéw, w tym instytucje, izby i stowarzyszenia branzowe, zwigzki pracodawcéw
i pracownikoéw, organizacje pozarzadowe. NajczeSciej zgtaszane przez zainteresowane
podmioty uwagi dotyczyly obszaru ,obniZenie emisyjnosci”, w tym rozwoju
odnawialnych Zrédet energii.

W dniach 8-30 sierpnia 2019 roku, w zwigzku z wymogiem wynikajacym z art. 12
rozporzadzenia (UE) 2018/1999 w sprawie zarzgdzania unig energetyczng i dziataniami
w dziedzinie klimatu, przeprowadzono konsultacje regionalne projektu Krajowego planu
na rzecz energii i klimatu. Do zgloszenia uwag zaproszono 8 panstw: kraje Grupy V4
(Czechy, Stowacja, Wegry), kraje z ktorymi Polska posiada potaczenie transgraniczne
(Niemcy, Szwecja, Litwa) oraz Danie i Rumunie (ze wzgledu na wspétprace bilateralng w
obszarze energii).

Projekt zostat przedtozony do oceny Komisji Europejskiej, ktéra dnia 18 czerwca 2019 r.
wydata do niego zalecenia zawierajace 10 niewigzacych rekomendacji, zgodnie
z rozporzadzeniem 2018/1999. Komisja Europejska zwr6cita uwage m.in. na
niewystarczajacy poziom ambicji w perspektywie roku 2030 w odniesieniu do stopnia
udziatu energii ze Zrodet odnawialnych w catkowitym zuzyciu. Komisja rekomendowata
zwiekszenie ambicji do co najmniej 25 %, wobec 21 % zaplanowanych przez polski rzad.
Ponadto, Komisja =zalecita bardziej ambitne podejScie w sektorach ogrzewania
i chtodzenia oraz transportu. Zarekomendowano réwniez podjecie dodatkowych dziatan
na rzecz zwiekszenia efektywnoSci energetycznej oraz uzupetnienie analizy interakcji
z polityka w zakresie jakoSci powietrza i emisji do powietrza.

Zalecenia KE zostaty poddane analizie przez polski rzad, ktéory odniést sie do nich
opracowujac aktualng wersje KPEiK. W grudniu 2019 roku krajowy plan na rzecz energii
i klimatu na lata 2021-2030 zostat przediozony Komisji Europejskiej i w niniejszym
ksztalcie jest przedmiotem analizy Polskiego Stowarzyszenia Energetyki Wiatrowej.

Polskie Stowarzyszenie Energetyki Wiatrowej (PSEW) jest organizacja pozarzadows,
ktéora od 1999 roku dziala na rzecz rozwoju energetyki wiatrowej w Polsce.
Stowarzyszenie skupia obecnie okoto 100 czotowych firm dziatajacych na rynku
energetyki wiatrowej w Polsce: inwestoréow, deweloperéw, producentéw turbin
i podzespotéw do elektrowni. PSEW zrzesza zaréwno duze podmioty z kapitatem
zagranicznym, jak i polskich przedsiebiorcow - inwestoré6w oraz producentéw
i ustugodawcéw w ramach catego tancucha dostaw dla branzy wiatrowe;j.

Od momentu powotania do zycia PSEW aktywnie dziata w obszarze ksztattowania
polityki energetycznej panstwa, zwlaszcza w zakresie dotyczacym rozwoju odnawialnych
zrodet energii, w szczeg6lnosci energetyki wiatrowej, na ladzie i na morzu.
Stowarzyszenie uczestniczyto w konsultacjach publicznych projektu Krajowego planu na



rzecz energii i klimatu, jak rowniez przedtozyto swoje uwagi po upublicznieniu aktualnej
wersji KPEiK.

W niniejszej analizie prezentujemy krytyczng analize KPEiK oraz nasze rekomendacje co
do optymalnego ksztattu polskiego miksu energetycznego oraz $ciezki transformacji
polskiej elektroenergetyki. W analizie odwotujemy sie zaréwno do analiz wtasnych jak
i powotujemy sie (podajac zZrédio) na ogdlnodostepne opracowania, opinie i szacunki
ekspertow.

2. Podsumowanie/Gléwne Wnioski

Transformacja energetyczna Polski moze zosta¢ przeprowadzona szybciej i taniej niz to
wynika z Krajowego planu na rzecz energii i klimatu na lata 2021-2030. Przemyst,
odpowiedzialny za jedng trzecig krajowego zuzycia energii, moze by¢ jedna z gtéwnych
lokomotyw dekarbonizacji.

Zuzycie energii elektrycznej w Polsce rosto systematycznie w ciggu ostatniej dekady
i osiggneto poziom 175 GWh w roku 2019. Z kolei krajowa produkcja energii spada
systematycznie od kilku lat i w roku 2019 wyniosta 164 GWh. Przewazajgca wiekszo$¢
tego wolumenu - 73,6 % zostata wyprodukowana w elektrowniach opalanych weglem
kamiennym badzZ brunatnym. Pozycja odnawialnych Zrédet energii w polskim miksie
energetycznym umacnia sie, a w roku 2019 produkcja energii z OZE osiggneta rekordowy
poziom 25 TWh. Jednak poziom zuzycia energii z OZE jest nadal niewystarczajacy do
osiggniecia 15 % celu w roku 2020. Niestety, nie postepuje redukcja emisji CO2. Na
przestrzeni ostatnich lat mozna méwic o stagnacji - zar6wno w roku 2018 jak i 2019
emisja wyniosta 312,5 milionéw ton.

Prace nad krajowym planem na rzecz energii i klimatu, przeprowadzone réwnolegle
z pracami nad projektem Polityki Energetycznej Polski do roku 2040, wywotaty dyskusje
na temat optymalnego dla Polski miksu energetycznego na dwie najblizsze dekady.
Polskie Stowarzyszenie Energetyki Wiatrowej aktywnie uczestniczyto w tej debacie
i zaproponowato swdj miks, alternatywny wobec rzadowego. Scenariusz PSEW wskazuje,
ze dekarbonizacja i rozw6j OZE w Polsce moga przebiegac szybciej niz wynika to z KPEiK.
Szybsza transformacja energetyczna bedzie tez kosztowata mniej, niz szacuje rzad.
Ogromny potencjat dla rozwoju OZE w perspektywie do 2030 i péZniej stanowi przemyst
w Polsce, ktory rocznie zuzywa 60 TWh energii elektrycznej, co odpowiada jednej trzeciej
krajowego rocznego zuzycia.

Krajowy plan na rzecz energii i klimatu zaktada wykorzystanie OZE oraz gazu w miejsce
wycofywanych weglowych jednostek wytworczych, ale nie wykorzystuje w peini
potencjatu energetyki wiatrowej, zamiast tego planujgc uruchomienie elektrowni
jadrowej w roku 2035. Realizacja projektu jadrowego budzi szereg watpliwosci,
pomingwszy jej ogromny koszt.

Scenariusze KPEiK oraz PSEW ro6znig sie nieznacznie w zakresie szacunkéw przyszitego
zapotrzebowania na energie elektryczng. KPEiK zaktada 1,2 % roczny wzrost w okresie
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2018-2040, zas PSEW prognozuje nieco wiekszy wzrost do roku 2030 - 1,4 % rocznie, a
nastepnie 1 % roczny wzrost zapotrzebowania.

Polska jest duzym krajem, z dtuga linig brzegowa, co przektada sie na duzy potencjatu
rozwoju OZE - energetyki wiatrowej i fotowoltaiki na ladzie, i morskiej energetyki
wiatrowej na wodach terytorialnych. Scenariusz PSEW pokazuje, ze potencjat energetyki
wiatrowej, na morzu i ladzie, jest wystarczajacy aby speini¢ ambitne cele OZE bez
konieczno$ci rozwijania wysoce niepewnego projektu nuklearnego.

Realizacja 5 GW morskiej energetyki wiatrowej do roku 2030 oraz ponad 10 GW do roku
2040 stanowitoby zaréwno ambitny jak realistyczny plan, cho¢ potencjat Battyku szacuje
sie na wiecej - 12-14 GW. Taki scenariusz pozwolitby speini¢ kilka celéw: zaspokoic
zapotrzebowanie na energie, spetnic¢ cele OZE i przys$pieszy¢ redukcje emisji CO2 oraz
powstrzymac eskalacje kosztéw energii elektrycznej. KPEiK zaktada rozwoj offshore do
4 GW w roku 2030 i 8 GW w 2040, co stanowi wycofanie sie z pierwotnych, bardziej
ambitnych planéw rozwoju tej technologii wyrazonych w projekcie KPEiK.

Scenariusz zaproponowany przez PSEW pomogt by Polsce osiggnac cele unijne w zakresie
OZE do roku 2030 i pdzniej. Po rewizji ambicji w roku 2019 og6lnounijny cel na rok 2030
wynosi 32 % energii z OZE w ogblnym zuzyciu. 35 % procent energii elektrycznej z OZE
w ogllnym zuzyciu wynikajace ze scenariusza PSEW oznaczatoby, Ze Polska
zrealizowataby swdj krajowy cel we wszystkich sektorach: energia elektryczna,
ogrzewanie/chtodzenie, transport. Co nie bez znaczenia, to podejscie kosztowatoby
budzet panstwa mniej niz $ciezka zaproponowana przez rzagd w KPEiK.

Koszt energii elektrycznej (wolumen mnozony przez LCOE) wyniesie oko 55 bilionow
ztotych (12,3 biliona EUR) w roku 2020. Scenariusz PSEW zaktada wykorzystanie
tanszych zZrodet energii, takich jak ladowa energetyka wiatrowa, ktoérej moc
zainstalowana powinna wynie$¢ 10,3 GW w roku 2030 i prawie 12 GW w roku 2040.
Istotna réznica w kosztach energii elektrycznej miedzy KPEiK i scenariuszem PSEW
bedzie widoczna zwtaszcza po roku 2034 i bedzie wynikata z unikniecia ponoszenia
wysokich kosztow energetyki jadrowej przewidzianych w planie rzgdowym. W roku 2040
scenariusz PSEW bedzie o 8 bilionéw ztotych taniszy rocznie niz scenariusz KPEiK.

Ogromny potencjat do dekarbonizacji i rozwoju OZE w Polsce tkwi w przemysle, ktéry
jest coraz bardziej Swiadom korzysci jakie niesie energia z OZE. Energetyka wiatrowa na
ladzie to aktualnie najtansza nowa technologia wytwarzania energii w Polsce,
a zauwazalny jest tez stopniowy spadek kosztow energii ze stonica. Dla przemystu w
Polsce, konsumujgcego rocznie 60 TWh, problemem wielkiej wagi sg rosngce ceny energii
elektrycznej opartej na weglowym miksie, zagrazajagce miedzynarodowe;j
konkurencyjnosci towaro6w produkowanych w kraju. Dodatkowym czynnikiem jest
wysoKki $lad weglowy produktéw, ktéry obniza ich atrakcyjna
w oczach rosnacej rzeszy $wiadomych ekologicznie klientéw i zmniejsza szanse zbytu.
W przypadku firm wchodzacych w skiad tancuchow dostaw miedzynarodowych
korporacji, np. cztonkéw inicjatywy RE-100 deklarujacych osiagniecie weglowej
neutralnos$ci najp6zniej do roku 2030 - pozostawianie przy weglowym miksie moze
oznaczac utrate tego rynku w perspektywie dekady-dwoch.
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Z powyzszych wynika ogromne zainteresowanie przemystu w Polsce odnawialnymi
Zrédtami energii. Przemyst energochtonny, ktérego roczne zapotrzebowanie wynosi 30
TWh, szacuje, ze okoto energia wyprodukowana przez okoto 3 GW nowych Zrodet OZE
(1,2 GW wiatru na ladzie i 1,7 GW PV) mogtaby zaspokoi¢ okolo 20 % ich
zapotrzebowania i zbilansowana w ich wewnetrznych sieciach. Nowe moce OZE mogtyby
by¢ rozwijane w oparciu o cPPAs - korporacyjne umowy sprzedazy energii, zawierane
bezposrednio miedzy wytworcg OZE i odbiorca. Aby to byto mozliwe konieczne jest
sprzyjajace otoczenie regulacyjne - zniesienie zasady 10 H blokujacej lokalizacje nowych
projektéw wiatrowych oraz umozliwienie tzw. linii bezposredniej. Wedtug szacunkéw
PSEW ten potencjat jest nawet nieco wiekszy - do roku 2030 moze powsta¢ 3,2 GW
nowych mocy OZE - 1,4 GW w wietrze na ladzie i 1,8 w fotowoltaice. W poréwnaniu do
generacji z OZE przewidzianej w KPEIK - 23,3 TWh z wiatru na ladzie i 6,7 TWh
z fotowoltaiki, oznaczatoby to dodatkowe 20 % produkcji z OZE w roku 2030. Oparty na
cPPAs rozwo6j OZE oznaczatby tez emisje CO2 o prawie 6 tys. ton. mniejszg niz
przewidziano w KPEiK (29,8 kt).

Nalezy podkresli¢, ze powyzsze liczby to szacunki dotyczace jedynie tzw. cPPAs z fizycznag
dostawg energii, natomiast przemyst energochtonny planujacy 50 % energii z OZE do
roku 2030 bedzie siegat po zielong energie takze np. w wirtualnych cPPAs. Dodatkowo,
za potowe przemystowej konsumpcji energii elektrycznej w Polsce odpowiada przemyst
nie mieszczacy sie w kategorii ,energochtonny”. Zaktady te réwniez zamierzajg siegac po
zielong energie i cho¢ nie mamy szacunkéw ile nowych mocy OZE mozna by rozwinac¢ w
oparciu o ich zapotrzebowanie, to sam fakt rocznej konsumpcji energii na poziomie 30
TWh daje pewne pojecie o mozliwym potencjale.

Powyzsze liczby $wiadcza o tym, Ze przemyst w Polsce moze by¢ lokomotywa
transformacji energetycznej a model kontraktowania energii bezposrednio miedzy
wytwoércg OZE i odbiorcg energii moze odegrac kluczowa role. Tymczasem, w KPEiK brak
nawet wzmianki o cPPAs mimo jasnych wytycznych Komisji Europejskiej by dziatania
zmierzajace do upowszechniania tej formuty zostaty ujete w krajowych planach.

Polski nie sta¢ na to by pozostawal w ogonie panstw europejskich w zakresie
dekarbonizacji oraz rozwoju OZE. Uparte trzymanie sie wegla nie daje sie obroni¢ pod
wzgledem ekonomicznym. Jest to w istocie najdrozszy scenariusz, nie tylko w zakresie
wytwarzania energii, ale takze w wymiarach zdrowotnym i §rodowiskowym, w ktoérych
Polacy bolesnie doswiadczajg skutkéw dotychczasowej opartej na weglu energetyki
a koszty ponosza zaro6wno obywatele, jak i skarb panstwa. Z tych wzgledéw krajowy plan
na rzecz energii i klimatu powinien zosta¢ zrewidowany, zgodnie z procedurami Unii
Europejskiej.

3. Summary/Main Conclusions
Poland can go through energy transition faster and cheaper than stated in the National

Energy and Climate Plan. The industry, responsible for one third of the country’s annual
energy consumption, can be the key decarbonisation driver.



Poland’s energy consumption has been constantly growing within the last decade and
reached 175 TWh in 2019. The country’s energy production, on the other hand, has been
declining in the past few years and was equal to 164 TWh in 2019. The vast majority of
this volume - 73,6 % was produced in coal and lignite power plants. The renewables’
position in the Polish energy mix is becoming stronger, with the record-breaking
production of over 25 TWh in 2019, however is still not sufficient to meet the trajectory
leading to 15 % target in the gross final energy consumption due in 2020. Unfortunately
the CO2 reduction trend has stopped and in the past few years Poland has experienced
stagnation on this field. In both, 2018 and 2019, the greenhouse gases emission was equal
to 412,5 mln tonnes.

The works on the National Energy and Climate Plan, conducted parallelly with the works
on the state’s draft energy policy provoked great discussion on Poland’s preferred energy
mix in the next two decades. The Polish Wind Energy Association has been actively
participating in this debate and proposed an energy mix and decarbonisation scenario
alternative to the one prepared by the government. It demonstrates that Poland can be
more ambitious in the decarbonisation and the deployment of renewables in the
perspective of 2030 and beyond, than it is presented in the Polish NECP. The energy
transition can proceed at a faster pace and can be less costly than calculated by the
government. The immense decarbonisation and renewables’ deployment lies with the
industry - consumer of 60 TWh of energy per year, which corresponds to one third of
annual Polish demand.

The NECP relies on renewable energy and gas-fired capacity to close gaps left by the
phase-out of coal, but does not fully utilise the potential of wind while proposing a nuclear
project to be commissioned in 2035. Many doubt the actual feasibility of the nuclear
project, even regardless of its huge cost.

There are slight differences on the demand side between PWEA’s projected demand for
electricity and the forecast contained in the NECP. The NECP relies on a forecast of
demand for electricity with a 1.2% average annual growth in 2018-2040. PWEA’s mix is
based on a similar growth rate (+1.4% p.a. until 2030, +1.0% p.a. thereafter).

Poland, as a country with vast land and sea potential suitable for respectively onshore and
offshore wind development, as well as PV installation enjoys very favourable conditions
for renewables’ deployment.

PWEA scenario demonstrates that the potential of wind supported by gas-fired capacity
is enough to meet more ambitious targets without the need to develop the highly
uncertain nuclear project post-2030.

5 GW of offshore wind until 2030 and over 10 GW by 2040 would be a both relatively
ambitious and realistic plan, even though the potential of the Baltic sea is even greater
(12-14 GW). This would allow the country to: meet the demand for electricity, fulfil RES-
related targets, accelerate the reduction of CO2 emissions and contain the escalation of

electricity costs. The NECP reduced the ambition expressed primarily in the draft, and
estimates 4 GW of offshore wind capacity in 2030 and 8 GW in 2040.



The scenario proposed by PWEA would help Poland meet the EU-wide targets for 2030
and beyond that date. After the revision in 2019 the EU-wide target is 32%. In Poland’s
case reaching this overall level (incl. electricity, heating/cooling and transport) would
require a share of about 35% of renewable energy in gross electricity use. What is of
relevance this approach would cost Poland less than the path followed by the government.

The cost of electricity (volume times LCOE) will reach around PLN 55b (EUR 12.3b) a year
in 2020. PWEA’s plan heavily relies on cheaper sources like onshore wind - installed
capacity is estimated at 10,3 GW in 2030 and almost 12 GW in 2040. The effect becomes
most pronounced after 2034 as we avoid the expensive nuclear energy provided in the
draft NECP. The difference is PLN 8b/year as at 2040.

A great opportunity for decarbonisation and renewables’ deployment lies with the
industry in Poland which is growing more and more aware of the advantages the
renewable energy brings. Onshore wind is currently the cheapest new energy generation
source in Poland and PV costs also decreasing and more and more attractive. With the
yearly consumption of circa 60 TWh industry in Poland is becoming concerned with the
increasing energy prices posing huge risk to their business competitiveness. Another
factor is the high carbon footprint of goods produced in Poland which makes them less
attractive for a growing number of consumers, and reduces their sales opportunities. In
case of companies in Poland within supply chain for international corporates - e.g.
members of RE-100 declaring to be carbon-neutral by 2050 at the latest - it may mean
the loss of the market if the carbon neutrality is not met in a near future.

Hence the enormous interest of industry in Poland in renewables. Energy intensive
industry alone, which consume 30 TWh per annum, estimate that they could adopt up to
3 GW of RES (1,2 GW wind and 1,7 solar) via physical cPPAs within next few years,
provided favourable regulatory framework is in place. This could cover up to 20 % of their
energy mixes and could be balanced within their own grids. With strategies aiming at 50
% green mix by 2030 even bigger volumes could be contracted in other cPPA models.
According to the PWEA estimation this potential is even slightly higher - with the
regulatory framework favourable for cPPAs - abandonment of the bans on behind-the-
meter connections and on building onshore wind turbines closer to housing than ten
times their height - energy intensive’s demand for green energy would bring additional
3,2 GW of new renewable capacity by 2030, 1.4 GW and 1.8 GW in onshore wind and PV,
respectively. Compared to the 23.3 TWh of onshore wind energy and 6.7 TWh of PV
planned in the NECP, this would result in a 20% increase in renewable production for
2030. Similarly, the additional production from cPPA-backed onshore wind and PV would
result in additional CO2 emmissions avoided of nearly 6 thousand tonnes a year in excess
of the 29.8 kt stemming from the NECP.

The possible volume for the industrial energy offtake in Poland among non-intensives has
not been estimated yet, but their total annual 30 TWh consumption also gives and idea of
the potential for renewables’ development. These numbers indicate that industry could
be a key driver for Poland’s energy transition and decarbonisation and the model of
contracting energy directly between RES producer and the energy offtaker - the cPPA,



could play a vital role in this process. However, the Polish NECP does not mention it,
despite the European Commission guidelines to describe measures facilitating cPPAs in
the energy and climate plans.

Poland cannot afford to lag behind other European countries in the decarbonisation and
renewables’ deployment. Sticking to coal is economically indefensible. It is actually the
most expensive scenario, not only in terms of energy generation, but also when it comes
to pollution-related diseases and greenhousegas effect natural disasters that have been
haunting the country in the past decade with growing intensity. Therefore, the NECP
should be revised, as it it envisaged in the EU procedures

4. Obraz polskiej energetyki u progu trzeciej dekady XXI wieku?

Polska energetyka opiera sie w przewazajacej mierze na weglu: udzial mocy
zainstalowanych w weglu brunatnym i kamiennym utrzymuje sie na poziomie 70%
(wegiel brunatny 9,3 GW i 19,6 %; wegiel kamienny: 23,9 GW i 50,4 %). W ciggu ostatniej
dekady systematycznie zwiekszal sie poziom mocy zainstalowanej w systemie - w roku
2019 osiaggnat poziom ponad 41 GW. W latach 2011-2015 rozwijaty sie instalacje OZE, a
po 2016 r. gtéwnie jednostki konwencjonalne. Na dzien dzisiejszy odnawialne Zrodia
energii stanowig ponad 20% mocy zainstalowanej. Na koniec 2019 r. w OZE
zainstalowanych byto 9,5 GW, z czego 1,5 GW w instalacjach fotowoltaicznych, ktérych
szczegblnie dynamiczny przyrost odnotowano w ciggu dwdch ostatnich lat. Jego motorem
byty gtéwnie inwestycje w instalacje prosumenckie. Do roku 2016 najbardziej
dynamicznie rozwijajaca sie technologia OZE w Polsce byta energetyka wiatrowa na
ladzie. Jej rozwo6j wyhamowato wprowadzenie niekorzystnych regulacji w tymze roku.

W roku 2019 w systemie przybyto dwa nowe bloki weglowe w Opolu, o mocy 900 MW
kazdy.

Ponadto, na polski miks energetyczny sktadaja sie: gaz ziemny (2,7 GW i 5,7 % mocy
zainstalowanej); elektrownie szczytowo-pompowe o 13cznej mocy 1,4 GW i 3 %
w systemie; inne elektrownie przemystowe o tacznej mocy 0,6 GW i 1,2 % udziale.

Warto przyjrzec sie produkcji energii w Polsce. W roku 2019 udziat wegla w produkcji
energii elektrycznej wyniost 73,6% i byt o 4,8 p.p. mniejszy niz rok wcze$niej. W tym

samym okresie wzrosto znaczenie gazu - jego udziat w miksie energetycznym wynidst
8,8% wobec 7,2% w 2018 r. W roku 2019 udziatl OZE w produkcji energii elektrycznej
wyniost 15,4% i byt najwyzszy w historii.

Znaczace ograniczenie produkcji energii elektrycznej z wegla wynikato z szeregu zjawisk,
m.in. ze zwiekszonego udziatu OZE i gazu, konkurencyjnego cenowo importu energii
elektrycznej, jak rowniez remontoéw i odstawien (np. blok B1 w El. Betchatéw). Z kolei
wzrost produkcji energii przez elektrownie wiatrowe byt nastepstwem sprzyjajacych
warunkow pogodowych. Najwieksza w historii produkcja energii elektrycznej z OZE w

1 za Transformacja energetyczna w Polsce, opracowanie Forum Energii, marzec 2020.
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historii - ponad 25 TWh jest jednak mniejsza od zaktadanej trajektorii pozwalajgce;j
speic zobowigzania miedzynarodowe.

Catkowita produkcja energii elektrycznej w Polsce w roku 2019 r. spadta o 3,6%
w stosunku do roku 2018. Wyniosta 164 TWh i byta najnizsza od 5 lat. Wobec rocznego
zuzycia oscylujacego wokét 175 TWh, konieczny byt zwiekszony import energii
z zagranicy, ktory w roku 2019 wyniost 10,6 TWh, i byt niemal dwukrotnie wyzszy niz
w roku poprzedzajgcym.

W latach 2010-19 zapotrzebowanie na energie elektryczng w Polsce rosto srednio o 1,1%,
od poziomu 156,1 TWh do rekordowego wolumenu 175,8 TWh w roku 2018. W roku
2019 odnotowano niewielki spadek zuzycia do 174,6 TWh, ktéry, jak mozna przypuszczac
wynika z rosnacej, ale trudnej do oszacowania, produkcji z instalacji prosumenckich.

Niestety, z rosngcym znaczeniem OZE w miksie energetycznym Polski nie idzie w parze
redukcja emisji gazéw cieplarnianych. W 2018 r. ich emisja (gtéwnie CO2, metanu oraz
podtlenku azotu) utrzymata sie na tym samym poziomie i wyniosta 412,5 mln ton
ekwiwalentu CO2. W ciggu ostatnich lat brakuje realnej redukcji emisji gazéw
cieplarnianych zar6wno w elektroenergetyce, jak i cieptownictwie. Pozytywny trend
mozna natomiast obserwowaé¢ w zakresie redukcji emisji tlenkéw siarki i azotu oraz
innych zanieczyszczen powietrza wynikajacy z kontynuacji wdrazania w elektrowniach
i elektrocieptowniach rozwigzan z zakresu ochrony srodowiska. Jest to o tyle istotne, ze
Polska przoduje na niechlubnej liscie panstw europejskich o najgorszej jakos$ci powietrza.

5. Dlaczego Polsce potrzebna jest dekarbonizacja?

whiprs 7rr
Whderz

Inia Eiiranaiala o
Unia Europejska _2r5 proc.

5.1 Juz dzisiaj w Polsce odczuwa sie skutki zmian klimatu

Polska plasuje sie w czotéwce najwiekszych trucicieli w Unii Europejskiej2. Wedtug
szacunkéw Eurostatu w roku 2018 Polska odpowiadata za 10,3 proc. catkowitej emisji

2 https://forsal.pl/artykuly/1411271,emisje-co2-w-panstwach-ue-polska-truje-coraz-bardziej.html
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dwutlenku wegla we wspoélnocie. Podczas gdy inne panstwa europejskie redukowaty
emisje - w catej UE ich poziom spadt o 2,5 % - Polska wypuscita do atmosfery o 3,5 %
wiecej CO2 niz rok wczesniej.

Juz dzisiaj Polska bole$nie doswiadcza skutkéw zmian klimatu. W kraju odczuwany jest
brak wody, nasilajg sie gwattowne zjawiska pogodowe (tornada), a zanieczyszczone
powietrze objawia sie, zwtaszcza w okresie grzewczym, smogiem w polskich miastach
i wsiach, a przez caty rok, po cichu przyczynia sie do $mierci tysiecy polskich obywateli.

Jednak w kraju nie brakuje sceptykéw negujacych zwigzek zmian klimatu z tymi
dotkliwymi dla spoteczenstwa zjawiskami. Co interesujace, szczegdlng odporno$¢ na
argumentacje ekologdw wykazuja decydenci, podczas gdy w spoteczenistwie rosnie
Swiadomos¢ ekologiczna, a co za tym idzie upowszechniajg sie réwniez takie postawy i na
popularnosci zyskuja oddolne inicjatywy na rzecz ochrony Srodowiska i prowadzenia
gospodarki w sposéb bardziej zrownowazony. Dotychczas nie przektada sie to jednak na
wieksze poparcie dla ,zielonych” partii politycznych, dla ktérych jedyng szansg zaistnienia w
polskim parlamencie jest wejscie w koalicje wyborczg z ugrupowaniami mniej zorientowanymi
na ekologie.

5.2 Wegiel sie juz nie optaca...

Poza argumentami z zakresu ochrony Srodowiska, za odejSciem od wegla przemawia
twardy rachunek ekonomiczny. Jak oceniajg eksperci trwanie przy energetyce opartej na
weglu, podczas gdy Unia Europejska stawia na Zielony t.ad, moze Polske stono kosztowac.

Po pierwsze, koszt pozwolen na emisje dwutlenku wegla, juz dzi$ istotnie obcigza
rachunki za energie elektryczng dla odbiorcow indywidualnych i zakladéw
przemystowych. Juz w roku 2019, kiedy uprawnienia ETS osiggaty rekordowg cene okoto
30 EUR oznaczato to dla polskich odbiorcéw przemystowych energie elektryczna drozsza
0 10-15 EUR za 1 MWh niz ptaca ich sgsiedzi z Niemiec. To z kolei przektada sie na wyzszy
koszt produkcji towaré6w w zaktadach ulokowanych w Polsce i obniza ich
konkurencyjnos¢ na globalnych rynkach.

Co wiecej, produkty wytworzone w oparciu o miks weglowy z czasem beda stawatly sie
mniej atrakcyjne dla konsumentéw niz te do produkcji ktérych uzyto energii ze Zrodet
odnawialnych. Juz wkrétce w Unii Europejskiej kazdy produkt bedzie musiat zosta¢
opatrzony etykietg informujaca o tym jaka energie wykorzystano do jego wytworzenia.
Coraz bardziej swiadomi konsumenci siega¢ beda po produkty bardziej przyjazne
Srodowisku i rynki zbytu dla towaroéw opartych na energii czarnej beda sie kurczy¢.

Bedzie to tez efekt zielonych tancuchow dostaw - wielkie Swiatowe korporacje, jak na
przyktad te zrzeszone w RE-100, zobowijzuja sie do osiggniecia neutralnosci
klimatycznej w perspektywie najblizszej dekady czy dwoéch i taki wymog stawiajg swoim
dostawcom. Przyktady takich korporacji to np. IKEA, ktérej polski tancuch dostaw
obejmuje okoto 100 firm, producentéw mebli, materacy, sprzetu AGD. Réwnie silna w
Polsce jest branza automotive - ulokowane w Polsce zaktady produkcyjne dostarczajg
komponentéw dla takich gigantéw jak Volkswagen czy Mercedes. Szacuje sie, ze 45 %
polskiego PKB generuje eksport towardw i ustug. Przestawienie sie na zasilanie produkcji
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zielong energia bedzie oznacza¢ dla krajowych zaktadéw by¢ albo nie by¢, i moze mocno
zawazy¢ dla polskim PKB.

Jak wyliczyto pod koniec 2017 roku Forum Energii utrzymanie dominujacej roli wegla w
energetyce stanowi najdrozszy wariant polskiej polityki w perspektywie 2050 r. Jego
koszt oszacowano na ponad 550 mld euro. Postawienie ,na dywersyfikacje Zr6det energii
badz na OZE” bedzie ciut tansze - w takim wariancie koszt Polski miatby wynie$¢ od 529
do 545 mld euro, jednak réznica ta moze sie zmienia¢ na korzys¢ polityk zmierzajacych
do zeroemisyjnosSci, bowiem spadaja koszty energii z OZE, przede wszystkim tej
wiatrowej i stonecznej. WWF i Boston Consulting Group policzyli wspoélnie, zZe
odpowiednio zaprojektowana strategia nastawiona na zeroemisyjnos¢ gospodarki, dzieki
obnizeniu emisji i zuzycia energii elektrycznej, moze by¢ tafsza (nawet o 120 mld euro)
niz obecna polityka energetyczna Polski.

Warto zwrdéci¢ uwage na ekonomiczny wymiar eksploatacji z16z wegla w Polsce. W 2019
r. o prawie 2 mln ton spadto wydobycie wegla kamiennego w poréwnaniu do 2018 r.
Trend ten utrzymuje sie od lat. W 2019 r. import wegla kamiennego energetycznego
wyniést ponad 13 min ton, tj. o okoto 3 mln ton mniej niz w roku 2018, i pokryt prawie 20
% krajowej konsumpcji. W ciggu ostatniej dekady import wegla byt bardzo znaczacy (6-
16 mln ton rocznie) jak na panstwo, ktérego wtadze deklarujg, ze surowiec ten jest
podstawa polskiej niezaleznosci i bezpieczenstwa energetycznego. Polska importuje
wegiel gtdwnie z Rosji - w 2019 roku ponad 10 mln ton. Pozostate kierunki importu to
Kolumbia, USA, Kazachstan, a nawet RPA. Przy spadajacej produkc;ji energii elektrycznej
krajowe zuzycie wegla kamiennego energetycznego w ostatnich latach utrzymuje sie na
podobnym poziomie. JakoSciowo lepszy i tanszy wegiel z importu jest spalany,
a niesprzedany wegiel krajowy jest sktadowany.

Analitycy wskazujg jakie przetozenie ma ta sytuacja na polskg energetyke. Prezes Forum
Energii, Joanna Mackowiak-Pandera zauwaza, Ze jeszcze niedawno spodziewano sie
wzrostu produkcji energii w Polsce, a tymczasem mieliSmy do czynienia z jego
rekordowym spadkiem. Jej zdaniem powoddéw tego =zjawiska jest kilka, ale
najwazniejszym sg wysokie koszty wytwarzania energii w krajowych elektrowniach.
W ocenie ekspertki gdyby nie import energii ceny bytyby jeszcze wyzsze, a Polska miataby
problem ze zbilansowaniem zapotrzebowania3

5.3 OZE optacaja sie coraz bardziej, pod wieloma wzgledami

Kurczowo trzymajac sie wegla Polska traci zar6wno gospodarczo, jak i naraza sie na
dalsze, w dtuzszej perspektywie katastrofalne zmiany klimatu. Tymczasem, na rozwoju
gospodarki niskoemisyjnej moglby skorzystac nie tylko klimat, ale przede wszystkim
PKB.

Juz w roku 2018 Polski Instytut Studiéw Miedzynarodowych zwracatl uwage, ze wartos$¢
polskiego eksportu urzadzen do wytwarzania energii ze Zrodet odnawialnych jest
zblizona do wartos$ci eksportu maszyn w energetyce weglowej. Autorzy raportu
zauwazyli, ze eksport z Polski urzadzen do wytwarzania energii ze Zrédet odnawialnych

3 https://forum-energii.eu/pl/analizy/transformacja-2020
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(m.in. turbin wiatrowych i wodnych, generatoréw, paneli fotowoltaicznych) wart byt
wroku 2016 0,3 mld dol., co stanowito jednocze$nie 0,3% ich eksportu Swiatowego (0,2%
polskiego wywozu). PISM rekomendowat uwzglednienie w polskiej polityce gospodarczej
Swiatowego trendu rozwoju OZE, ktéry przektada sie na szybki wzrost zapotrzebowania
na urzadzenia z branzy odnawialnych Zrédet energii.

Jeszcze wiekszego znaczenia rozwo6j OZE nabiera w konteksScie trwajacej pandemii
COVID-19, ktora znaczaco spowolnita Swiatowa gospodarke. Unia Europejska, ktora
jeszcze przed wybuchem pandemii zapowiadata Zielony tad czyli polityke zaostrzania
kursu na OZE, stawia rozwoj energii odnawialnej w centrum dziatan, ktére beda
podejmowane i uzyskaja wsparcie, takze finansowe, w ramach odbudowy gospodarki
panstw europejskich po reces;ji zaistniatej w nastepstwie koronawirusa.

Zakres niniejszej analizy niestety nie obejmuje catoksztaltu wptywu rozwoju OZE
i polityki dekarbonizacji na potencjalny rozwoj gospodarczy Polski. Aby unaoczni¢ skale
mozliwych korzysci gospodarczych wynikajacych z rozwoju OZE powotamy sie tutaj na
dane, ktérymi dysponujemy dla energetyki wiatrowe;j.

W latach 2018-2019 odbyty sie w Polsce aukcje, w ktorych wsparcie uzyskato m.in. 3,2
GW nowych mocy wiatrowych. Dzisiaj, mimo trwajacej epidemii, te inwestycje s3
realizowane i juz w perspektywie najblizszych dwoéch lat krajowa gospodarka zostanie
zasilona czysta, wolng od emisji energig z wiatru, ktéra obnizy rachunki odbiorcéow
koncowych energii elektrycznej, zaré6wno gospodarstw domowych jak i przemystu.

W roku 2018 zakontraktowano zakup energii elektrycznej z farm wiatrowych
w wysokosci prawie 42 TWh o wartosci ponad 8,2 mld zt, a w 2019 r juz prawie dwa razy
wiecej, tj. w wysokos$ci 77,8 TWh o wartosci 16,2 mld zi. Najnizsza aukcyjna oferta na
produkcje energii z farm wiatrowych na ladzie w 2019 r. w koszyku powyzej 1 MW
wynosita 163 zt/MWh, a najwyzsza 233 z1/MWh. Zaréwno w przypadku aukcji z 2018 r.,,
jak i tej przeprowadzonej w 2019 r., Srednie ceny na sprzedaz energii elektrycznej
w ofertach sktadanych przez inwestoréw wiatrowych byly ponizej éwczesnych
hurtowych cen na Towarowej Gietdzie Energii.

Juz od dtuzszego czasu obserwowany jest pozytywny wptyw energetyki wiatrowej na
ladzie na ceny energii elektrycznej na rynku hurtowym. Wedtug szacunkéw ekspertéw
kazdy dodatkowy 1 GW mocy wiatrowej dostarczonej do systemu elektroenergetycznego
zmniejszat w 2018 r. ceny hurtowe energii Srednio o 21 zt/MWh (dane za styczen-listopad
2018 rok, przy zatozeniu okoto 5,8 GW mocy zainstalowanej w wietrze).

Poza pozytywnym wplywem na ceny energii realizacja inwestycji wiatrowych, podobnie
jak innych inwestycji OZE, niesie ze sobg szereg innych korzys$ci gospodarczych. W obliczu
ekonomicznego trzesienia ziemi spowodowanego epidemia branza wiatrowa kontynuuje
prace nad realizacjg projektéw, oferujagc nowe miejsca pracy i zasilajagc budzet podatkami.
Dzieki rekordowym dla branzy inwestycjom zatrudnienie w sektorze wzrosto do 8-10 tys.
0s6b (z ok. 7 tys. os6b w 2019 r.), a liczba etatéw w firmach powiazanych z wiatrem siega
13-17 tys. W trzyletnim okresie budowy elektrowni wiatrowych moze powsta¢ nawet 12
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tys. miejsc pracy, a w czasie eksploatacji farm przybedzie ok. 1,6 tys. etatéw. Uwolnienie
potencjatu energetyki wiatrowej na lgdzie po zniesieniu blokad administracyjnych
wptynetoby na dalsze zwiekszanie zatrudnienia.

Jak wynika z raportu WiseEuropa opracowanego dla PSEW kluczem do maksymalizacji
korzysci gospodarczych wynikajacych z rozbudowy mocy wiatrowych na ladzie jest
nakreslenie dtugoterminowego planu rozwoju dla branzy. W scenariuszu dynamicznego
przyrostu mocy, do poziomu 22-24 GW w 2040 r., wokét sektora moze powstac¢ nawet 42
tys. miejsc pracy, z czego ok 11 tys. w firmach bezposrednio wspotpracujacych z branza.

W wyniku aukcji planowanej w roku 2020 lgdowa energetyka wiatrowa w Polsce osiggnie
poziom ok. 10 GW mocy zainstalowanej. Dodatkowe 12-14 GW mocy wiatrowej na ladzie
oznacza¢ mogtoby zainwestowanie w polskg energetyke ok. 70-80 mld zt, z czego - po
usunieciu barier - ponad potowa mogtaby trafi¢ do polskich firm produkcyjnych,
budowlanych i innych wykonawcéw, ktére juz stanowig istotne ogniwa w
miedzynarodowych fancuchach rozwoju dla energetyki wiatrowej, a stabilizacja
harmonogramoéw realizacji trwajacych projektéow i dtugofalowy program rozwoju farm
wiatrowych, wynikajacy z przewidywalnej polityki energetycznej panstwa pozwolityby
im zainwestowa¢ w nowe moce produkcyjne i wzmocni¢ swojg pozycje, a przy okazji
rozbudowac krajowq baze przemystowa.

Warto zwréci¢ uwage na bezposrednie zyski dla budzetu gmin i kasy panstwowej
wynikajagce z realizacji farm wiatrowych na ladzie. W okresie 25 lat eksploatacji
realizowanych dzi$§ w Polsce projektéw na konto panstwa i gmin wptynie tacznie ponad
5 mld zt, czyli 200 mln zi rocznie.

Przy zatozeniu 22-24 GW mocy wiatrowych na ladzie w Polsce, to w okresie ich
eksploatacji inwestorzy zaptaciliby ponad 29 mld zt podatkéw, z czego 18,1 mld zt
podatku od nieruchomosci, ponad 8,1 mld zt z tytutu podatku dochodowego firm
dziatajacych w branzy i ponad 2,8 mld zt z podatkéw dochodowych od oséb fizycznych.

Z kolei rozwdj bazy przemystowej w wyniku rozwoju onshore datby Polsce lepsza pozycje
wyjéciowg do realizacji programu budowy pierwszych 10 GW mocy w farmach na
Battyku. Szacuje sie, ze ich budowa wygeneruje inwestycje przekraczajace 133 mld zt
i stworzy 34 tys. miejsc pracy. To bedzie silny bodziec dla gospodarki, ktéra zyska do 2033
r. okoto 53 mld zti 16 mld zt z dodatkowych podatkéw.

Rozw0j sektora offshore przez dtugie dekady ma szanse by¢ paliwem dla rozwoju
innowacyjnej, niskoemisyjnej energetyki i nowoczesnego przemystu. Eksploatacja
battyckich farm wymaga¢ bedzie rocznych inwestycji rzedu 20 mld zt. Co roku
gospodarka zyska dodatkowo 14 mld zt, a budzet zasili 1,3 mld zt z podatkéw.

Wyniki polskich aukcji OZE z lat 2018 i 2019 pokazuja, Ze energetyka wiatrowa na ladzie
jest obecnie najtansza dostepng w Polsce technologia wytwarzania energii dla nowych
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Zzrédet, a mechanizm aukcyjny wymuszajacy konkurencje miedzy producentami daje
rzagdowi mozliwos¢ dalszego, dtugofalowego wplywania na obnizenie ceny energii
elektrycznej dla odbiorcow koncowych.

Obiecujace s3 takze wyniki aukcji dla projektéw fotowoltaicznych. Potencjat rozwoju tej
technologii jest réwniez ogromny, zaréwno w wymiarze produkcji energii, jak rozwoju
gospodarczego kraju, a trend cenowy generowanej przez nie energii pokazuje, zZe i ta
technologia ma mozliwo$¢ osiagniecia w kolejnych latach poziomu ,grid parity.”, o ile
stabilne regulacje pozwolg na jej nieprzerwany rozwoj.

Aukcje OZE w ktoérych moga uczestniczy¢ instalacje fotowoltaiczne trwajg juz od 2016
roku. Dotychczas odbyty sie 4 rundy aukcji, w wyniku ktérych powstang projekty o
tacznej mocy prawie 1,8 GW. W aukcji z 2019 roku minimalna cena po jakiej
zakontraktowano energie z farm PV wyniosta 269 zt/MWh. Rok 2019 to okres wyjatkowo
dynamicznego przyrostu mocy fotowoltaicznych, ktéory byt wynikiem m.in. regulacji
sprzyjajacych rozwojowi inwestycji prosumenckich, co podkresla role panstwa jako
podmiotu tworzacego warunki, ktére moga stymulowa¢ badZz hamowa¢ rozwéj OZE w
kraju.

6. Krajowy plan na rzecz energii i klimatu vs. scenariusz PSEW

Jako dokument strategiczny KPEiK powinien definiowa¢ przyszte cele dla polskiej
energetyki oraz okreslac srodki i dziatania, by je osiaggnac. Zdaniem ekspertéw dokument
nie spelnia tych oczekiwan. Po pierwsze, w zbyt matym stopniu odnosi sie do zobowigzan
przyjetych na poziomie UE, a skupia sie na opisie aktualnego stanu energetyki
i uzasadnianiu konieczno$ci trzymania sie wegla jako podstawowego surowca
zapewniajacego niezalezno$¢ i bezpieczenstwo energetyczne.

Tymczasem priorytetem KPEIK powinno by¢ przedstawienie Krajowej strategii
osiggniecia celow przyjetych wspdlnie na forum UE. W dokumencie prognozuje sie, Ze
emisje w obszarze ETS spadng w Polsce o ok 9% (w poréwnaniu z 2005 r.). W tym czasie
unijne emisje maja spas¢ o 43%, do czego zostal zaprojektowany system ETS.
Konsekwencje zaproponowanego scenariusza KPEiK poniosa odbiorcy energii
elektrycznej i cieplnej, ktérych rachunki zostang obcigzone kosztami uprawnien do emisji
COoz2.

Przyjete w roku 2018 unijne cele OZE zaktadajg, ze w 2030 r. ich udzialt w konicowym
zuzyciu energii brutto wyniesie 32%. Tymczasem w projekcie KPEiK okres$lono je na
poziomie 21%, a po rekomendacji Komisji Europejskiej by zwiekszy¢ poziom ambicji
w tym zakresie do 25 %, przyjeto przedziat 21-23% uzalezniajac mozliwos$¢ osiggniecia
wyzszego pulapu od otrzymania dodatkowego unijnego finansowania na realizacje
koniecznych inwestycji, w tym m.in. z Funduszu Sprawiedliwej Transformacji.
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Forum Energii zwraca uwage, ze , KPEiK nie dostrzega korzysci dla bezpieczenistwa
energetycznego i surowcowego, wynikajacych ze wzrostu udziatlu OZE
w elektroenergetyce i cieptownictwie, co poprawitoby pogarszajacy sie bilans paliwowy
kraju i brak rownowagi pomiedzy podaza a popytem”4. W dokumencie nie uwzgledniono
zmian zwigzanych z ogromnym postepem technologicznym dokonujgcym sie w szybkim
tempie w sektorze OZE, ktéry skutkuje ciggtym obnizaniem kosztow technologii opartych
na odnawialnych Zrédilach energii. Nie zostaty tez sformulowane instrumenty
wspierajacych rozw6j OZE (np. zmiany na rynku energii), ktéore zwiekszytyby
elastycznos$¢ systemu i pozwolity na wiekszg integracje Zrodet o zmiennej generacji. Mimo
takiego obowigzku wynikajgcego z wytycznych Komisji Europejskiej w KPEiK nie
wspomniano ani stowem o korporacyjnych umowach sprzedazy energii (cPPAs), czyli
formule kontraktowania bezpos$rednio miedzy odbiorcg i wytwdércg OZE.

W planie nie przedstawiono wytycznych dla dziatan podnoszacych efektywnos¢
energetyczna.

Wiasciwie skonstruowany KPEiK pozwolitby na wykorzystanie synergii pomiedzy
bezpieczenstwem dostaw, redukcja emisji gazéw cieplarnianych, rozwojem OZE
i efektywnosScig energetyczng. W takim ksztatcie petnitby role drogowskazu dla
transformacji polskiej energetyki i umozliwil pozyskanie $rodkéw unijnych
przeznaczonych na ten cel. Bytby pierwszym krokiem do tworzenia przysztych planéw, w
tym strategii niskoemisyjnej do 2050 r.

Ponizej zestawiamy KPEiK ze scenariuszem zaproponowanym przez PSEW, ktory w
naszej ocenie lepiej odpowiada na wyzwania jakie stojg przed Polska w zakresie energii i
klimatu.

4 https://forum-energii.eu/pl/blog/uwagi-kpeik
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6.1 Zapotrzebowanie na energie elektryczna a produkcja energii.

Scenariusze KPEiK oraz PSEW ro6znig sie nieznacznie w zakresie szacunkow przysztego
zapotrzebowania na energie elektryczna. KPEiK zaktada 1,2 % roczny wzrost w okresie
2018-2040, zas PSEW prognozuje nieco wiekszy wzrost do roku 2030 - 1,4 % rocznie, a

nastepnie 1 % roczny wzrost zapotrzebowania.

Popyt brutto na energie elektryczng 2020-2040 a produkcja
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6.2 KPEiK vs. scenariusz PSEW wedlug mocy zainstalowanej.
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Scenariusz PSEW:
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Krajowy plan na rzecz energii i klimatu zaktada wykorzystanie OZE oraz gazu w miejsce
wycofywanych weglowych jednostek wytwdrczych, ale nie wykorzystuje w peini
potencjatu energetyki wiatrowej, zamiast tego planujac uruchomienie elektrowni
jadrowej w roku 2035. Realizacja projektu jadrowego budzi szereg watpliwosci,

pomingwszy jej ogromny koszt.
6.3 KPEiK vs. scenariusz PSEW wedlug generacji brutto
KPEiK:

Miks elektroenergetyczny - produkcja brutto
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Polska jest duzym krajem, z dtuga linig brzegowa, co przektada sie na duzy potencjatu
rozwoju OZE - energetyki wiatrowej i fotowoltaiki na lagdzie, i morskiej energetyki
wiatrowej na wodach terytorialnych. Scenariusz PSEW pokazuje, Ze potencjat energetyki
wiatrowej, na morzu i ladzie, jest wystarczajacy aby speini¢ ambitne cele OZE bez
konieczno$ci rozwijania wysoce niepewnego projektu nuklearnego.

Realizacja 5 GW morskiej energetyki wiatrowej do roku 2030 oraz ponad 10 GW do roku
2040 stanowitoby zaré6wno ambitny jak realistyczny plan, cho¢ potencjat Battyku szacuje
sie na wiecej - 12-14 GW. Taki scenariusz pozwolitby spetni¢ kilka celéow: zaspokoi¢
zapotrzebowanie na energie, speini¢ cele OZE i przyspieszy¢ redukcje emisji CO2 oraz
powstrzymac eskalacje kosztow energii elektrycznej. KPEiK zaktada rozwdj offshore do
4 GW w roku 2030 i 8 GW w 2040, co stanowi wycofanie sie z pierwotnych, bardziej
ambitnych planéw rozwoju tej technologii wyrazonych w projekcie KPEiK.
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Produkcja energii wedlug technologii w KPEiK i scenariuszu PSEW
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6.4 Realizacja celow OZE w KPEiK i scenariuszu PSEW

Scenariusz zaproponowany przez PSEW pomégtby Polsce osiggnac¢ cele unijne w zakresie
OZE do roku 2030 i pdézniej. Po rewizji ambicji w roku 2019 ogélnounijny cel na rok 2030
wynosi 32 % energii z OZE w og6lnym zuzyciu. 35 % procent energii elektrycznej z OZE
w ogbélnym zuzyciu wynikajagce ze scenariusza PSEW oznaczatoby, Ze Polska
zrealizowataby swoéj krajowy cel we wszystkich sektorach: energia elektryczna,
ogrzewanie/chtodzenie, transport. Co nie bez znaczenia, to podejscie kosztowaloby
budzet pannstwa mniej niz $ciezka zaproponowana przez rzad w KPEiK.
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6.5 Koszt transformacji energetycznej
Koszty energii elektrycznej 2020-2040
90 370
80 360
70
350
60 —
T 50 340
© R
E40 330
30
320
20
10 310
0 300
2020 2025 2030 2035 2040
mmm KPEIK - calkowity koszt = PSEW - catkowity koszt

——KPEIK - koszt 1 MWh (prawa o$) PSEW - koszt 1 MWh (prawa o$)

Koszt energii elektrycznej (wolumen mnozony przez LCOE) wyniesie oko 55 bilionow
ztotych (12,3 biliona EUR) w roku 2020. Scenariusz PSEW zaktada wykorzystanie
tanszych zZrodet energii, takich jak ladowa energetyka wiatrowa, ktoérej moc
zainstalowana powinna wynies¢ 10,3 GW w roku 2030 i prawie 12 GW w roku 2040.
Istotna réznica w kosztach energii elektrycznej miedzy KPEiK i scenariuszem PSEW
bedzie widoczna zwtaszcza po roku 2034 i bedzie wynikata z unikniecia ponoszenia
wysokich kosztow energetyki jadrowej przewidzianych w planie rzagdowym. W roku 2040
scenariusz PSEW bedzie o 8 bilionéw ztotych taniszy rocznie niz scenariusz KPEiK.

@ Polskie Stowarzyszenie Energetyki Wiatrowej, ul. Lan
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6.6 Dekarbonizacyjny potencjal przemystu w Polsce

Ogromny potencjal do dekarbonizacji i rozwoju OZE w Polsce tkwi w przemysle, ktéry
jest coraz bardziej Swiadom korzysci jakie niesie energia z OZE. Energetyka wiatrowa na
ladzie to aktualnie najtafisza nowa technologia wytwarzania energii w Polsce,
a zauwazalny jest tez stopniowy spadek kosztéw energii ze storica. Dla przemystu w
Polsce, konsumujacego rocznie 60 TWh, problemem wielkiej wagi sa rosngce ceny energii
elektrycznej opartej na weglowym miksie, zagrazajagce miedzynarodowe;j
konkurencyjnosci towaréw produkowanych w kraju. Dodatkowym czynnikiem jest
wysoki slad weglowy produktow, ktoéry obniza ich atrakcyjna
w oczach rosnacej rzeszy Swiadomych ekologicznie klientéw i zmniejsza szanse zbytu.
W przypadku firm wchodzacych w skiad tancuchéw dostaw miedzynarodowych
korporacji, np. cztonkéw inicjatywy RE-100 deklarujacych osiggniecie weglowej
neutralnosSci najp6zniej do roku 2030 - pozostawianie przy weglowym miksie moze
oznaczac utrate tego rynku w perspektywie dekady-dwoch.

Z powyzszych wynika ogromne zainteresowanie przemystu w Polsce odnawialnymi
Zzrédtami energii. Przemyst energochtonny, ktérego roczne zapotrzebowanie wynosi 30
TWh, szacuje, ze okoto energia wyprodukowana przez okoto 3 GW nowych Zrodet OZE
(1,2 GW wiatru na ladzie i 1,7 GW PV) mogtaby zaspokoi¢ okoto 20 % ich
zapotrzebowania i zbilansowana w ich wewnetrznych sieciach. Nowe moce OZE mogtyby
by¢ rozwijane w oparciu o cPPAs - korporacyjne umowy sprzedazy energii, zawierane
bezposrednio miedzy wytworca OZE i odbiorca. Aby to byto mozliwe konieczne jest
sprzyjajace otoczenie regulacyjne - zniesienie zasady 10 H blokujgcej lokalizacje nowych
projektéw wiatrowych oraz umozliwienie tzw. linii bezposredniej. Wedtug szacunkéw
PSEW ten potencjat jest nawet nieco wiekszy - do roku 2030 moze powsta¢ 3,2 GW
nowych mocy OZE - 1,4 GW w wietrze na ladzie i 1,8 w fotowoltaice. W poréwnaniu do
generacji z OZE przewidzianej w KPEIK - 23,3 TWh z wiatru na ladzie i 6,7 TWh
z fotowoltaiki, oznaczatoby to dodatkowe 20 % produkcji z OZE w roku 2030. Oparty na
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cPPAs rozwo6j OZE oznaczalby tez emisje CO2 o prawie 6 tys. ton. mniejszg niz
przewidziano w KPEiK (29,8 kt).

Przyrost mocy zainstalowanej w wietrze na lgdzie i PV
dzieki cPPAs (2030)
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Nalezy podkresli¢, ze powyzsze liczby to szacunki dotyczace jedynie tzw. cPPAs z fizyczna
dostawg energii, natomiast przemyst energochtonny planujacy 50 % energii z OZE do
roku 2030 bedzie siegat po zielong energie takze np. w wirtualnych cPPAs. Dodatkowo,
za potowe przemystowej konsumpcji energii elektrycznej w Polsce odpowiada przemyst
nie mieszczacy sie w kategorii ,energochtonny”. Zaktady te rowniez zamierzaja siegac po
zielong energie i cho¢ nie mamy szacunkéw ile nowych mocy OZE mozna by rozwina¢ w
oparciu o ich zapotrzebowanie, to sam fakt rocznej konsumpcji energii na poziomie 30
TWh daje pewne pojecie o mozliwym potencjale.

Powyzsze liczby $wiadcza o tym, Ze przemyst w Polsce moze by¢ lokomotywa
transformacji energetycznej a model kontraktowania energii bezposrednio miedzy
wytworcg OZE i odbiorcg energii moze odegrac kluczowa role. Tymczasem, w KPEiK brak
nawet wzmianki o cPPAs mimo jasnych wytycznych Komisji Europejskiej by dziatania
zmierzajace do upowszechniania tej formuty zostaty ujete w krajowych planach.

Polski nie sta¢ na to by pozostawal w ogonie panstw europejskich w zakresie
dekarbonizacji oraz rozwoju OZE. Uparte trzymanie sie wegla nie daje sie obroni¢ pod
wzgledem ekonomicznym. Jest to w istocie najdrozszy scenariusz, nie tylko w zakresie
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wytwarzania energii, ale takze w wymiarach zdrowotnym i §rodowiskowym, w ktérych
Polacy boles$nie doswiadczajg skutkéw dotychczasowej opartej na weglu energetyki
a koszty ponosza zaré6wno obywatele, jak i skarb panstwa. Z tych wzgledéw krajowy plan
na rzecz energii i klimatu powinien zosta¢ zrewidowany, zgodnie z procedurami Unii
Europejskiej.

7. Kluczowe postulaty i uwagi PSEW do KPEiK

1. Potencjat ladowych i morskich farm wiatrowych pozwala na wypetnienie unijnego
celu OZE w wysokosci 25% do 2030r, powodujac jednocze$nie obnizenie cen energii
elektrycznej dla odbiorcéw koncowych.

2. Dotychczasowa wspétpraca i deklaracje przedstawicieli sektora finansowego
wskazuja ponadto, iz istniejg mozliwosci sfinansowania instalacji OZE o wielkosci
wystarczajacej do wypetnienia celu OZE na poziomie 25% w 2030r.

3. Sektor energetyki jadrowej nie wypeini celu OZE na 2030r., gdyz prognozowana
budowa pierwszych elektrowni jagdrowych przypada na 2033r.

4. KPEiK nie uwzglednia formy wsparcia jakim sg bezposrednie umowy zakupu
odnawialnej energii elektrycznej w ramach tzw. corporate PPAs.

5. Rozwigzaniem w zakresie deficytu mocy w przysztej generacji energii elektrycznej s
morskie i lgdowe farmy wiatrowe.

6. Umozliwienie lokalizowania nowych farm wiatrowych na lagdzie poprzez zniesienie
zasady 10H.

7. Przywrocenie zapisow w KPEiK dotyczacych docelowego potencjatu morskiej
energetyki wiatrowej na poziomie co najmniej 5 GW w 2030r. oraz 10,3 GW w
perspektywie 2040 r.

Niniejsza analiza powstala dzieki wsparciu Komisji Europejskiej.
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